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Uvodem

Nedavno jsem se vratil z USA: nemluvi tam o ni¢em jiném nez o zacinajici krizi. VE&di, proc.
UZ se dotyka a jesté dlouho se bude bezprostiedné dotykat jejich Zivotl, Sanci, pfileZitosti i
ohrozeni. Ale nejen jejich — dozajista 1 naSich.

Proto jsem se rozhodl nabidnout ke kritické diskusi sviij vyklad faktorti, prodromi, povahy a
moznych reakci na globalni krizi finan¢nich trhi — a na ni navazujici krizi hospodatskou,
socialni a politickou.

Vidim pfedevsim dvé podstatné okolnosti, které ptispély k jejimu vzniku: artikulované zajmy
finan¢niho kapitalu, protézujici neoliberdlni ideologii, které se uspésné prosadily v arénach
politického rozhodovani, a nekompetenci spoleCenskych véd v poznavani charakteru soudobé
faze vyvoje lidské civilizace.

1. Role zajmu a ideologii

Zde bych se rad optel o poznatky sociologie védéni, analyzujici Glohu z4jmu v konfiguraci
ideologii schopnych vyznamné ovlivnit to, co si lidé mysli, cemu vé&ii a jak se chovaji. Jejim
hlavnim pfedstavitelem je Karl Mannheim a jeho — u nas malo znamé — dilo ,,Ideologie a
utopie* (Mannheim 1991).

Vyvoj svéta se az do loniského roku odehraval ve znameni ptevladajiciho neoliberdlniho
paradigmatu, vtéleného do tzv. Washingtonského konsenzu. Ten bylo a lze — samoziejmé



zjednodusené — vyjadfit sloganem ,,Stat je piekazkou svobodného podnikani (a tim i blaha
spolec¢nosti jako celku).*

Toto paradigma vznikalo a postupné sililo v USA, posléze ve Velké Britanii a nakonec
s plnou razanci, podporovano institucemi jako je Svétova banka a Mezinarodni ménovy fond,
dorazilo i knam. Zde koincidovalo s diskreditaci a politickou porazkou komunismu a
potencovalo hledani zasadn¢ odlisnych feseni.

(Protagonistou tohoto vykladu aktudlnich potieb doby obecné a ceského statu zvlaste byl a
dosud zustava Vaclav Klaus.)

Za uspéchem neoliberdlni interpretace problémi soudobé civilizace je nutno vidét masivni a
artikulované ekonomické zajmy globdlniho finan¢niho kapitadlu. Ty byly s vynalozenim
znacnych zdroji uplatinovany k pifimé i nepfimé podpote akademickych a politickych kruh,
které tyto koncepty uplatiiovaly pfi ptiprave, zdiivodiiovani a realizaci reforem (de)regulace
ekonomiky i demontaze socialniho statu.

Kromé¢ né€kolika malo vyjimek (mezi nimi opét zaujima vyznacné misto Vaclav Klaus, tvrdici,
ze soucasna krize byla zpilsobena ,deregulaci) se dnes spoleCensti védci shoduji
v definovani pficin kolapsu finan¢nich trhi: aktéti globalnich finan¢nich trha byli osvobozeni
z pout vetejného dohledu a kontroly a pustili se bez moralnich skrupuli do hry znamé pod
nazvem ,letadlo: splacim dluhy tim, Ze si piij¢im od jinych, ktefi si ptijcuji opét od jinych — a
kruh se pomalu, ale jisté uzavira...

I v fadach ekonomt se ojediné€le vyskytly hlasy v€asného varovani — v nékterych ptipadech 1
v ostrém protikladu k dfive prezentovanym stanoviskim. Uved'me napiiklad jména Josepha
Stiglitze, Francise Fukuyamy, Geoffrey Sachse ¢i George Sorose. U nés to byl pfedevs§im
Ondrej Benacek (2006), Tyto nazory vSak byly az do neddvna marginalizovany a v politické
praxi ignorovany.

2. Limity ekonomie a dalSich spole¢enskych véd, alternativni koncepty vykladu

Cast problémi, které piivodily tento zaraZejici deficit porozuméni problémim soudobé
civilizace na stran¢ spoleenskych véd, byla dana jejich roz¢lenénim a pftiliSnou specializaci.
(Wallerstein 1998)

Jinymi slovy: problémy finan¢niho trhu nemuze analyzovat pouze ekonomie, prave tak jako
pokles legitimity a efektivity vefejnych a politickych instituci nemtize indikovat pouze
politicka véda.

Byla to pravé ekonomie, ktera se vice mén¢ uspésné pokusila obsadit vetejny prostor, v némz
spoleCenské védy analyzovaly dynamiku soudobych spolecnosti a snazily se z této analyzy
vyvozovat doporuceni pro spoleCenskou praxi. Nebyla ale jedina.

2



Rad bych zde uvedl — bez obsirného vykladu, jen s referencemi na prameny - t¥i pokusy o
prosazeni alternativnich paradigmat, stavéjicich diisledné na spoluprdaci nékolika
spolecenskych ved, jichz jsem byl svédkem i primym ucastnikem v poslednich triceti letech:

1. 80. léta: Teorie kultivace a uplatnéni lidského potencialu ve spoleCenském reprodukénim
procesu a role odvétvi rozvoje ¢loveka.

Struktura lidského potencidalu: potencial zdravi, individualné integracni a regulacni
potencial, dovednostni a znalostni potencial, hodnotovée orientacni potencial, socialné
participacni potencial, tvorivy potencidl. Prekvapivé afinity tehdejsiho kritického naboje
tohoto konceptu ve vztahu k teorii zakladny a nadstavby a praxi ,,realného socialismu‘ s
deficity a chybami v pristupu k verejnému sektoru nasich polistopadovych politickych
reprezentaci. (Poticek et al. 1989, Potiicek 1988, 1990)

2. 90. léta: Nejen trh: role trhu, statu a obcanského sektoru v proménach ceské spolecnosti.

Konceptualizace vztahit mezi trhem, statem a obcanskym sektorem jakoZto teoreticky
zaklad pro empirické zkoumani procesii formovani verejné politiky v novém ceském state
a v dalsich postkomunistickych zemich. (Poticek 1997, 1999)

3. Zac&atek nového tisicileti: Strategické volby pro Ceskou republiku: teoretickd vychodiska.

Globalizace a evropska integrace jako podstatné kontextudlni faktory vyvoje CR, vymezeni
vztahii trhu, statu a obcanského sektoru na riznych urovnich, klicové politické ideologie a
orientace spolecnosti, kritéerium kvality a udrzitelnosti Zivota. (Poticek, M. — Musil, J. —
Maskova, M. (eds.) 2008)

Ve vsech téchto ptipadech se ukézalo, jak obtiznd a ndrocna je spoluprace ekonomu se
sociology, politology, pravniky a teoretiky vefejné spravy. Vsechna tato paradigmata byla
ovSem také tak ¢i onak marginalizovana.

3. Co dale?

Jak hodlaji krizi fesit soucasné politické reprezentace? Zaznamenavame odstiny v pfistupech
(USA, Velka Britanie, Francie, Némecko), ale v zdsadé¢ masivnimi dotacemi z vefejnych
rozpoctil pro sanaci privatnich ekonomickych subjektt. Politikiim je dnes uz jasné, ze feSeni
je nutno hledat lepsi vefejnou regulaci ekonomickych aktivit na globalni urovni. Zde se vSak
ukryvéa cCertovo kopytko: aktéti globalni ekonomiky se uz emancipovali natolik, ze maji
vSechny ostatni aktéry, véetné vlad nejbohatsich a nejsilngjSich statl, jako rukojmi, mohou je
vydirat hrozbou rezignace na prispévek k napliovani jejich vetejné funkce (vytvaret pracovni
prilezitosti), a také tak bezostySn€ Cini.



Dochazi-li dnes tak rychle k tak obrovskym transferiim vefejnych penéz, nezbyva nez se ptat,
v minulosti nikdy k dispozici, naopak se omezovaly a stale vétsi biimé v uspokojovani potieb
se presouvalo na jednotlivce a rodiny? Vysvétleni je nutno opét hledat v uzkych
ekonomickych zajmech téch, kteti chtéli presunem téchto sluzeb z vetejného do komeréniho
sektoru ziskat dalsi podil na zisku.

Troufam si tvrdit, ze vefejny sektor mize byt i pfes zfejmou diskreditaci neoliberalniho
paradigmatu ohrozen probihajici krizi jesté vice nez v minulosti timto paradigmatem
samotnym: prostiedkll bude za jinak stejnych okolnosti méné a vetejnych uloh a narokt vice.

Vyhledy budouciho vyvoje se rysuji v ne pfili§ zfetelnych konfiguracich. Jisté je, Ze budou
nezbytnd zdvazna politicka rozhodnuti na nadnarodni i na narodni trovni (regulace globalnich
finan¢nich trhl, zvySeni danové zatéze). I tak lze ocekavat rostouci socidlni napéti, jim
indukované politické turbulence, neklid a fluktuace v podobach politické reprezentace.
Klicové bude, zda se obCaniim u nas 1 ve svété podafi zformovat se do ucinné politické
formace, kterd by zabrdnila rozkladu spolecnosti vice ¢i méné podle latinskoamerického
scénafe znamého ze 70. az 90. let minulého stoleti.

Nyni se otevird okno pfilezitosti pro formovani nového pohledu na zptsoby, jimiz lidstvo
spravuje svoje zalezitosti, a na navrhy vetejnych politik, které by pomohly politickym
reprezentacim vybfednout z probihajici krize. Absentujici kapacity vladnuti (Dror 2001) vSak
nedavaji velké nadéje, Zze se to obejde bez vétSich ¢i mensich krizi a selhani. Zevrubna
analyza kapacit strategického vladnuti v Ceské republice (Potii¢ek a kol. 2007) nabizi jestd
mén¢ ditvoda k optimismu.

Spolecenské védy ve sveéte i u nas maji pritom v nastalé situaci velkou odpovédnost, myslim
vEétsi, nez bychom si asi vSichni prali.
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